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Eomisidn thereamericana de Proteccidn Radieldgica de los de Radioprotecci()n utilizados
Eampes Electro-magnétices ylas Radiacienes Ne lenirantes
por ICNIRP

Nota introductoria de Ecologistas en Accion al informe de la Comision Iberoamericana de
Proteccidn radioldgica de los Campos Electro-magnéticos y las Radiaciones No lonizantes:

Rodolfo Touzet, en calidad de coordinador de la CIPRACEM, envio6 este informe en
a la ICRP (International Commission on Radiological Protection) el 16 de diciembre del
2020 cuestionando el comportamiento lobista y de conflicto de interés de la ICNIRP

(International Commission on Non-lonizing Radiation Protection), asi como lo defendio y
recogié en su en el 15° Congreso Internacional de la IRPA
(International Radiation Protection Association) en enero de 2021. Ver también y
poster (version en y en original) de la ponencia de la CIPRACEM,
presentados en dicho congreso.

Informe CIPRACEM: Los criterios de
Radioproteccion utilizados por ICNIRP

CIPRACEM ha analizado las ultimas publicaciones de ICNIRP y las ha contrastado con los criterios de
Radioproteccion de ICRP, los principios éticos que rigen las actividades de IRPA y los criterios establecidos
en el estatuto de creacion de ICNIRP en 1992.

1) ICNIRP Principles for NIR Radiation Protection 2020-12-08

Si bien en la Introduccidn se afirma, muy enfaticamente, que “serdn respetados los principios
establecidos para la Radioproteccion de las Radiaciones lonizantes (ICRP 2007) como la Justificacion y la
Optimizacion que estdn basados en valores éticos”, es solo una declamacién, pues en ningin momento se
recomienda cumplir con estos principios. En las ICNIRP Guidelines 2020 la Justificacion y la Optimizacién no
se recomiendan y ni siquiera son mencionadas en el documento por lo que la declaracién inicial esta
totalmente vacia de contenido y solo pretende engafiar al lector inadvertido.

Para tratar de explicar el no respeto de los principios éticos en los que se establecen los Criterios de
Proteccién Radiolégica que aplica ICRP, ICNIRP establece el nuevo concepto de "umbral deterministico" y
dice: “Cuando las restricciones de exposicion establecidas por ICNIRP estan muy por debajo de los ‘niveles
de umbral’ de efectos adversos para la salud, una mayor reduccion de los valores limite no da como
resultado beneficios adicionales para la salud y, por lo tanto, no es necesaria la optimizacion”...

iPero LOS RIESGOS DETERMINISTICOS POR DEFINICION NO TIENEN UMBRAL...! No se puede
establecer un umbral caracterizando las relaciones dosis-respuesta entre la exposicidon a RNI y la incidencia
(o gravedad) de los efectos adversos. ICNIRP no hizo esto, ya que el grupo solo considera que el dafo
térmico es causado por RNI y descarta todos los efectos no térmicos.

Ecologistas en Accion informa a escuela saludable



https://escuelasaludable.org/wp-content/uploads/2021/12/CIPRACEM-Report-2020eng.pdf
https://www.youtube.com/watch?v=CGdRK3aQs7Q
https://www.youtube.com/watch?v=CGdRK3aQs7Q
https://www.researchgate.net/publication/346997392_Electromagnetic_fields_and_people%27s_health_The_risks_of_cell_phones_and_antennas_From_Ibero-American_Commission_for_Radiological_Protection_of_Electromagnetic_Fields_CIPRACEM
https://escuelasaludable.org/wp-content/uploads/2021/11/Poster-CIPRACEM-IRPA15-2021-es.pdf
https://escuelasaludable.org/wp-content/uploads/2021/11/Poster-CIPRACEM-IRPA15-2021.pdf.pdf
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a) IARC ha establecido claramente que las RNI son un posible cancerigeno humano (2B) en base a la
leucemia infantil para las ELF y en base a los resultados del estudio Interphone y los estudios de Hardell y
asociados para las RF.

b) IARC no ha podido establecer la categoria 2A o 1 porque no existian estudios sobre animales, pero
posteriormente se realizaron varios estudios sobre animales confirmando el poder cancerigeno
evidenciado en humanos.

c) Ademas del poder cancerigeno de las RNI, los estudios de Tillmann, de Lerch y del Ramazzini Inst.
sobre animales y el estudio INTEROCC sobre humanos muestran un poder Co-cancerigeno de las RNI que
no ha sido observado en las radiaciones ionizantes.

d) Muchos mecanismos bioldgicos que inician el proceso de carcinogénesis estan bien establecidos. La
Sociedad de Oxidantes y Antioxidantes en Ciencias Médicas (Editorial del 29 de marzo del 2014) determina
qgue las RNI provocan “estrés oxidativo celular” y “cambios mutagénicos en las células”, una caracteristica
clave de varios carcindgenos humanos que pueden causar mutaciones genéticas, dafio cromosdmico,
activacion oncogénica e inactivacion del gen supresor de tumores. Esto fue el resultado de una “Revision de
pares” sobre estudios realizados donde el Mecanismo fue probado en el 93% de los 76 estudios realizados
y concluye: “Las RNI: un nuevo oxidante para las células vivas. Las RNl no pueden romper los enlaces
quimicos pero este mecanismo explica la ‘mutagénesis’ y las aberraciones cromosdémicas que fueron
observadas en el Proyecto REFLEX y en cientos de estudios posteriores”.

El declarar un umbral para el riesgo de cancer es una medida inaceptable para no cumplir con los
criterios de la proteccion radiolégica establecidos por el ICRP.

Por otra parte, en las ICNIRP Guidelines 2020 el cambio realizado determina que los Niveles de
Referencia fueron aumentados para las frecuencias comprendidas entre 2 y 6 GHz por un factor 4 para
facilitar el despliegue del 5G, que con los valores anteriores no hubiera podido ser realizado. (O sea, se
acomodan los valores de exposicion de la gente de acuerdo a las necesidades de las empresas) En ninguna
parte de este documento siquiera se mencionan los principios de justificaciéon u optimizacion...!

En conclusién, ICNIRP no cumple ni recomienda cumplir con los criterios de Radioproteccion
establecidos por ICRP.

2) Actitud frente a los paises que siguen los principios de ICRP

ICNIRP no solamente no sigue los principios de ICRP sino que ademas, en colaboraciéon con las
empresas, cuestiona, critica y toma medidas en aquellos paises que han decidido seguir los criterios de ICRP
y las recomendaciones de la Comunidad Europea (Res 1815/11) y una prueba de esta politica se puede
observar en el documento ITU-T Serie K editado por la International Telecommunication Union
denominado “The impact of RF-EMF exposure limits stricter than the ICNIRP or IEEE Guidelines on 4G and
5G mobile network deployment”.

Muchos paises, como China, India, Polonia, Rusia, Italia, Suiza, y regiones de Bélgica o ciudades
como Paris han decidido usar el criterio de Justificacién y optimizar las exposiciones estableciendo limites
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de exposicidon 100 o 1000 veces menores que los propuestos por ICNIRP. De hecho, Suiza tiene una Ley que
es efectiva desde hace mas de 20 afios y Rusia, por dar otro ejemplo, iha desarrollado el Campeonato
Mundial de Futbol sin que hubiera dificultades en las comunicaciones...!

El documento de ITU [%] dice que hay una urgente necesidad de iniciar el proceso de
“armonizacion” lo que implica que los paises “abandonen los criterios de ICRP” y solo usen los limites de
ICNIRP.

Dice ademas textualmente: “In this regard, the World Health Organization (WHO) has commenced
a process of harmonization of EMF standards worldwide” (“En este sentido, la Organizacion Mundial de la
Salud (OMS) ha iniciado un proceso de armonizacion de los estdndares CEM en todo el mundo.”). Que esta
tarea la ejecute la OMS resulta dificil de entender.

En sintesis, ICNIRP no solo no aplica los criterios de ICRP sino que dificulta su uso a los paises que
lo hacen.

[* Nota de EeA: La Unidn Internacional de Telecomunicaciones (ITU en sus siglas en inglés) es el organismo

especializado en telecomunicaciones de la Organizacion de las Naciones Unidas, encargado de regular las
telecomunicaciones a nivel internacional entre las distintas administraciones y empresas operadoras]

3) Tratamiento de los estudios sobre animales

El documento “ICNIRP 2020 Evaluation of 2 EMF animal carcinogenity Studies” concluye diciendo
“En conjunto, las limitaciones de estos dos estudios impiden sacar conclusiones sobre la carcinogenicidad en
relacidon con los campos electromagnéticos de RF” iy los descarta...!

a) Ambos estudios, con enormes presupuestos, fueron sometidos a una “revision de pares” vy
revisados finalmente por un panel de expertos independientes que concluyeron, en contraste con ICNIRP,
gue existia una evidencia clara de actividad carcinogénica y alguna evidencia de actividad carcinogénica,
segln los casos. ICNIRP no reconocié que, ademads de los analisis estadisticos, las evaluaciones de evidencia
de carcinogenicidad estan influenciadas por factores como la presencia de lesiones preneopldsicas en el
mismo sitio, la rareza del tumor especifico en animales no tratados, genotoxicidad, etc. Estos estudios
experimentales proporcionan evidencia suficiente para pedir la reevaluacidn de las conclusiones de IARC
con respecto al potencial carcinogénico de la RF en humanos. El hallazgo de concordancia en los tipos de
células afectadas en ratas y en estudios humanos refuerza la asociacién animal-humano.

b) Cabe destacar que el estudio NTP fue precedido por un trabajo de determinacidn de temperatura
en los animales a fin de demostrar QUE NO SON DEBIDOS A EFECTOS TERMICOS. Ademés, los animales en
el estudio NTP pudieron mantener su capacidad de termorregulacién, como lo demuestran los hallazgos de
gue no hay efectos significativos sobre el peso corporal, ningin dafio tisular durante el primer mes del
estudio y ninguna observacion clinica relacionada con la exposicién que indique estrés térmico o
metabdlico.
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c) Los efectos cancerigenos y co-cancerigenos no siempre son proporcionales a las dosis como se ha
observado en las experiencias de Tilmann y Lerch debido a que, a diferencia de la Rl, las RNI cambian la
expresion de los oncogenes, lo que determina que a partir de ese umbral los efectos no se amplifican.

d) Por otra parte, los estudios del Instituto Ramazzini fueron realizados para la vida completa de los
animales y en cambio en el NTP éstos se sacrificaron a los 2 afos, lo que determind que no se pudieron
contabilizar los animales que moririan después de esa edad, que es equivalente en los humanos a 65 afios.

e) Un organismo creado por IRPA para la Radioproteccidn no puede arrogarse el derecho de descartar
estos estudios tan valiosos y como minimo debié realizar consultas a expertos de IARC o a UNSCEAR, o al
menos organizar una reunién con los responsables de ambos proyectos.

En conclusién, ICNIRP descarta los estudios relevantes sin consultar a expertos de IARC o a
UNSCEAR ini a los responsables de los proyectos...! Pero no aporta informacién cientifica que permita
demostrar que las RNI no son cancerigenas.

4) Las necesidades de investigacion:

El documento “ICNIRP Statements Gaps in Knowledge for Guidelines” recomienda lineas de
investigacion biolégica y médica en diferentes frecuencias. CIPRACEM considera que hay dos campos
enormes de investigacién que no han sido considerados por ICNIRP y son de fundamental importancia: las
herramientas de evaluacion de los CEM y los métodos de Radioproteccién para los distintos escenarios de
CEM.

a) La radiacidon de los teléfonos mdviles parece tener efectos sobre todas las especies bioldgicas:
bacterias, protozoos, plantas, insectos, anfibios, aves y mamiferos, y en algunos casos a dosis que son
varios 6rdenes de magnitud inferiores a los limites establecidos. A diferencia de las radiaciones ionizantes,
no se han desarrollado “dosimetros” que permitan determinar la potencialidad de dafio biolégico de un
CEM determinado. Lo que se mide habitualmente es la Tasa de Absorcién Especifica (SAR) por el aumento
de temperatura pero hay fendmenos bioldgicos que no son necesariamente proporcionales a los cambios
de temperatura.

Las alteraciones del ADN en las células somaticas son uno de los eventos clave en el proceso
de carcinogénesis que puede permitir evaluar la actividad genotdxica de un agente fisico o quimico
externo.

Hay varias especies de plantas, como el Allium cepa, el Vicia faba root tips, y el Lens culinaris
gue se han utilizado para evaluar dafios en el ADN, como aberraciones cromosdémicas, micronucleos y
alteraciones en el ciclo mitético. La prueba del Allium cepa test se utiliza ahora con frecuencia para la
vigilancia ambiental general y también para evaluar los efectos de las radiaciones ionizantes y las no
ionizantes siendo ademas de muy bajo costo econémico.

Los avances en esta area se consideran importantes para contar con herramientas de
evaluacion bioldgica de los CEM.
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b) Las empresas de servicio y el publico en general deben contar con las “herramientas técnicas” para
disminuir las exposiciones a fin de aplicar el criterio de precaucidon y el principio de optimizacién en todos
los escenarios que se presentan.

Se puede mencionar que la ICRP cuenta con el Comité 4, “Application of the Commission's
Recommendations”, que trabaja justamente en el desarrollo de las herramientas de Radioproteccidn.

El resultado de esta filosofia con las Rl ha permitido: que las dosis que recibe el personal de las
centrales nucleares (NPP) haya bajado por un factor 10 en los ultimos afios...!, que las dosis que recibe una
persona que realiza un estudio con tomografia computada (CT) recibe 10 veces menos dosis de la que se
recibia por el mismo estudio hace 10 afios gracias al aumento de la sensibilidad de los detectores...!, que la
probabilidad de ocurrencia de un accidente en una central nuclear haya bajado en 2 o 3 drdenes de
magnitud en los uUltimos 20 anos, etc., etc. Todo esto ha sido logrado a través de los afios por la accién
continua y coordinada de los Especialistas en Radioprotecciéon y los Organismos Regulatorios desarrollando
sistemas y criterios de radioproteccién.

No es el caso de ICNIRP, que no cumple con los estatutos por los que fue creado, donde se dice
que “debera desarrollar criterios de proteccion” y “recomendar sistemas de proteccion contra las RNI”.

c) Los sistemas de radioproteccion deben contemplar todos los escenarios y todas las situaciones
posibles:
. El uso de muiltiples materiales de Radioproteccion (pinturas, cortinas y pantallas) para
proteger espacios y habitaciones privadas y publicas.
. La creacidn de espacios y corredores protegidos con jaula de Faraday en lugares publicos

de forma de que las personas que lo deseen se puedan proteger, como por ejemplo recintos
cerrados sin wifi y con alternativa de conectarse a Internet por cable.

. El uso de “campos locales direccionales” que produzcan areas con wifi y dreas sin wifi, por
ejemplo, en calles con corredores con wifi y corredores sin wifi.
. El apagado automatico de los campos wifi de los puntos de acceso a la red (routers) cuando
no son utilizados por ningln usuario.
. El encendido/apagado de los celulares y paso a modo avién de acuerdo a su necesidad.
. etc., etc., etc.
e) Hay un caso particular que se debe estudiar derivado del trabajo de Geesink y Meijer (“An integral

predictive model that reveals a causal relation between exposures to non-thermal electromagnetic waves
and healthy or unhealthy effects”). Geesink y Meijer realizaron el metaanalisis de 724 publicaciones
biomédicas, desde 1970 hasta 2020, que informaron efectos bioldgicos beneficiosos o perjudiciales
causados por campos EM externos no térmicos desde frecuencias ELF hasta THz. Un analisis adicional de
229 experimentos confirma que las ondas electromagnéticas no térmicas pueden inducir cambios
significativos en las células humanas.

En sintesis, se ha determinado experimentalmente que existen frecuencias “saludables y no saludables” y
esto permite determinar cudles son las frecuencias menos perjudiciales para la salud de las personas. (Por
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ejemplo, hasta el 80% de las frecuencias 5G planificadas pertenecen a las bandas de frecuencias
denominadas perjudiciales)

En conclusidon, la investigacion no se orienta a aquellos campos que permitan optimizar la
exposicion de las personas a fin de disminuir los riesgos.

5) Indebida consideracion de algunos efectos Bioldgicos.

El documento “ICNIRP Guidelines for limiting exposures Appendix B: Health Risk Assessment (11 July
2018)” dice textualmente en su pagina 8: “There is a large body of literature concerning cellular and
molecular processes that are of particular relevance to cancer. This includes studies of cell proliferation,
differentiation and apoptosis-related processes, proto-oncogene expression, genotoxicity, increased
oxidative stress, and DNA strand breaks. Although there are reports of effects of radiofrequency EMF on a
number of these endpoints, there is no substantiated evidence of health-relevant effects”. (“Existe una
gran cantidad de literatura sobre procesos celulares y moleculares que son de particular relevancia para el
cdncer. Esto incluye estudios de proliferacion celular, diferenciacion y procesos relacionados con la
apoptosis, expresion de protooncogén, genotoxicidad, aumento del estrés oxidativo y roturas de la cadena
de ADN. Aunque hay informes de los efectos de los campos electromagnéticos de radiofrecuencia en varios
de estos criterios de valoracion, no hay pruebas fundamentadas de efectos relevantes para la salud.”)

a) Observando la tremenda cantidad de literatura cientifica que demuestra, para cada uno de estos
efectos, el papel importante en las causas del cancer, resulta inexplicable que alguien declare que no son
relevantes para la salud.

b) CIPRACEM considera que afirmar que las roturas del ADN, la expresion de los oncogenes, el
estrés oxidativo y la genotoxicidad no es evidencia de daiio a la salud difiere de los criterios aplicados por
ICRP, que utiliza justamente esta informacidn para el desarrollo de la dosimetria biolégica utilizada en
Radioproteccion operativa.

c) Dada la existencia de fendmenos de sinergia entre las radiaciones ionizantes y las no ionizantes
como se ha observado en animales de laboratorio (Ramazzini Institute) resulta necesario crear grupos de
trabajo conjunto entre ICNIRP e ICRP y por tal motivo es necesario consensuar los criterios utilizados para
evaluar los diferentes efectos biolégicos

En sintesis, ICNIRP aplica criterios de evaluacién de los efectos biolégicos muy diferentes a los
utilizados por ICRP, lo cual dificulta un eventual trabajo conjunto para estudiar los casos de sinergia RI/RNI.

6) La carencia de especialistas en radioproteccion de los CEM

Tratdndose de un campo en que intervienen diferentes disciplinas, es vital contar con especialistas
que puedan manejar la problematica fisica, bioldgica, dosimétrica, médica, ingenieril y regulatoria en
forma integral, para poder investigar y optimizar los usos de los CEM y lograr soluciones practicas y
sustentables en el tiempo.



(fleACEM Informe CIPRACEM: Los criterios

Comisidn ibereamericana de Profeccion Radioldyica de jos de RadiOPFOtECCién utilizados
Campos Eleciremagneticos g laz Radhiacienes Ne lenirantes
por ICNIRP

Se observa que en el caso de la proteccién y el control de las radiaciones ionizantes (RI) existen
carreras universitarias de formacion de grado y posgrado, y expertos certificados en todos los paises (ERP,
HP, RPA), Sociedades que los agrupan, Federaciones que vinculan las sociedades nacionales (IRPA), una
secretaria dependiente de Naciones Unidas (UNSCEAR) que se ocupa de definir la relacién causa/efecto en
base a investigaciones que se realizan en todos los paises, una Comisién Internacional que se ocupa de
emitir recomendaciones de Radioproteccidon (ICRP), una organizacién internacional que se ocupa de
proponer Normas y Procedimientos para implementar las recomendaciones (IAEA), Autoridades Nacionales
de Radioproteccién que regulan y controlan el uso de las Rl y Congresos nacionales, regionales e
internacionales periédicos donde se discuten los efectos bioldgicos de las RI, los criterios de
Radioproteccion utilizados y su forma de aplicacion.

La situacion es muy diferente en el caso de las radiaciones no ionizantes, a pesar de ser aun
mayor su impacto sobre la salud de las personas, los animales y el medio ambiente.

Por esta razén no resulta facil lograr mejorar el control y la proteccion de las personas de los CEM.
(iEs como intentar hacer medicina sin médicos...!)

Por otra parte, es importante también lograr la “capacitacién de la poblacién” en general, a fin de
gue pueda tomar medidas de auto-protecciéon y evitar las exposiciones injustificadas y para ello es
necesario también contar con especialistas en el control de los CEM, a fin de que capaciten al publico.

Se debe suponer que existen factores o razones para que no se promueva la formacién de
especialistas en Radioproteccidon de los CEM y esto debe ser corregido lo antes posible tomando las
acciones necesarias para la creacidon de carreras de grado y de posgrado en todos los paises. Se debe
sefialar que los especialistas en Radioproteccion de las Rl ya cuentan con una formacidn y experiencia que
les podria permitir alcanzar una formacién adecuada en este campo. La participacidon de IRPA asi como las
sociedades de Proteccién Radioldgica en Rl nacionales y regionales puede ser de fundamental importancia
para el logro de este objetivo por lo que seria importante realizar las acciones correspondientes.

En sintesis, para el desarrollo de una efectiva Proteccién Radiolégica de los CEM, ICNIRP debiera
tomar las acciones necesarias para lograr la formacidn de especialistas.

7) Cumplimiento del codigo de ética de IRPA

a) El cédigo de ética de IRPA (art.2) dice que los Miembros no permitirdn que conflictos de intereses
comprometan su juicio y asesoramiento profesional y se debe sefialar que varios miembros de ICNIRP son,
o fueron, también miembros del Comité Internacional de Seguridad Electromagnética (ICES) del IEEE. Esta
es una organizacion en la que la industria de los medios de comunicacién y las telecomunicaciones, y el
ejército participan de forma activa y abierta. El ex presidente de la comisién ICNIRP era miembro de un
comité ICES / IEEE y agradecid al presidente de ICNIRP, Van Rongen, por mejorar la relacién entre ICES e
ICNIRP y por su disposicion a discutir la armonizacion de las directrices de ICNIRP y los limites de
exposicion de IEEE. En sintesis, se armonizan los limites con una institucion ligada a tremendos intereses
econémicos y militares mientras que no se armonizan los criterios ICNIRP / ICRP como esta establecido
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en el estatuto de creacién de ICNIRP. CIPRACEM entiende que la pertenencia a una institucion solventada
por la industria de las telecomunicaciones y los militares representa un conflicto de interés. (No debe un
regulador establecer un contacto tan estrecho y permanente con las industrias que debe regular.)

b) El cédigo de ética de IRPA (articulo 9) dice: “Los informes, declaraciones, publicaciones o consejos
profesionales producidos por los miembros deben basarse en principios sdlidos y cientificos de proteccion
radiolégica”. ICNIRP no respeta los principios de justificacion y optimizacién de la Radioproteccién, que
estan basados justamente en principios éticos.

En sintesis, los miembros de ICNIRP trabajan en forma conjunta con la industria (IES/IEEE)

para armonizar la normativa y no respetan los principios de Radioproteccién que estdn establecidos en el
cddigo de ética de IRPA.

8) Principios rectores de IRPA para la participacion de partes interesadas

a) La Guia de IRPA dicta algunos criterios generales para establecer un didlogo constructivo e
intercambio de informacidn con aquellas personas u organizaciones que puedan ser afectadas o expuestas
a las radiaciones y tengan por lo tanto intereses que puedan estar en conflicto con la normativa
establecida.

Algunos criterios son:

. Permitir un proceso de participacion de las partes interesadas abierto, inclusivo vy
transparente.

. Buscar e involucrar a las partes interesadas y expertos relevantes.

. Respetar y valorar la expresidn de diferentes perspectivas.

. Asegurar que exista un mecanismo de retroalimentacién regular para informar y mejorar los

procesos actuales y futuros de participacion de las partes interesadas.

En el caso de las Radiaciones No ionizantes no esta establecido un dialogo abierto e intercambio
de informacidn con las partes interesadas, lo que genera conflictos con la comunidad cientifica y con
algunos grupos particularmente afectados como es el caso de las personas hipersensibles.

b) Estos conflictos por falta de comunicacion y didlogo abierto generan en algunos casos situaciones
sumamente preocupantes que llegan a la generacién de ataques a instalaciones de antenas.

En sintesis, es recomendable que ICNIRP desarrolle un didlogo constructivo e intercambio de
informacion con la comunidad cientifica y con aquellas personas u organizaciones que puedan ser
afectadas o expuestas a las radiaciones.
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9) Cumplimiento del Estatuto de creacion de ICNIRP

El 20 de mayo de 1992 se crea ICNIRP en Montreal, Canadd, durante el desarrollo de la
Asamblea General de IRPA, para lo cual se aprueba un “Estatuto de ICNIRP”, cuyo efectivo cumplimiento en
algunos puntos se va a analizar a continuacién:

a) “La Comision presentard sus recomendaciones formales sobre proteccion contra RNI para que
el Consejo Ejecutivo de IRPA y las Sociedades Asociadas de IRPA los comenten, antes de su publicacion. El
plazo para comentarios serd de 90 dias.”

Este criterio no se ha cumplido.

b) “La Comision buscard establecer relaciones con organismos internacionales y nacionales.
Colaborara cuando sea posible y mutuamente ventajoso con organizaciones no gubernamentales
internacionales, incluidas la ICRU y la ICRP”.

Este criterio no se ha cumplido.

c) “La eleccion de los miembros se hard teniendo en cuenta un equilibrio adecuado de
conocimientos especializados y la independencia cientifica de los miembros. También se prestard atencion a
la representacion geogrdfica”. Hay que considerar que no ha habido en la composicion de ICNIRP
representantes de Rusia, China e India, paises que han hecho grandes aportes cientificos y poseen -
especialmente Rusia-, una tremenda y Unica experiencia: tiene su propio organismo regulador (RNCNIRP) y
aplica con precisién e inteligencia los principios de ICRP y el Principio de optimizacion de practicas,
ihabiendo establecido valores de Restriccion 100 veces inferiores a los recomendados por ICNIRP...!

Este criterio no se ha cumplido.

10) ICNIRP, el cambio climatico y el calentamiento global, (Cumbre de Paris).

a) Entre los objetivos de la creacidon de ICNIRP se encuentra el beneficio del medio ambiente y el
mismo esta muy relacionado con el uso irrestricto de la Comunicacién Inaldmbrica que ICNIRP debe regular.

b) CIPRACEM ha consultado la informacidon que brindan algunos Organismos especializados tales
como:

. El Instituto Nacional de Ciencias y Politicas Publicas de los Estados Unidos (NISLAPP),
. La Agencia Federal del Medio Ambiente de Alemania (UBA) y

. El Centro de Investigaciones de Eficiencia Energética en Telecomunicaciones de Australia
(CEET).
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Estos tres organismos coinciden en afirman que "la alternativa inaldmbrica pura" implica
algunos perjuicios y riesgos para la sociedad en que vivimos que incluyen:

. Mayor complejidad y por lo tanto, menor confiabilidad.

. Mayores costos y menor velocidad de transmisién que una linea de fibra dptica.

° Mayor periodo de Latencia que una linea de fibra dptica.

. Inseguridad, vulnerabilidad y menor resistencia a tormentas, inundaciones e incendios.

. Sensibilidad a ciberataques y al robo de informacion.

) Vulnerabilidad frente a interferencias radioeléctricas u obstaculos (arboledas, muros, etc.)

. Menor eficiencia y el consiguiente derroche de energia innecesario.

. Retrasos y pérdida de informacién por congestién y bloqueos.

. Dependencia de actualizaciones periddicas por obsolescencia.

) Dependencia de baterias y de su carga.

. Mayor posibilidad de dependencia adictiva.

. Riesgos para la salud publica de carcinogenicidad, neurotoxicidad, esterilidad y deterioro del
sistema inmune, entre otros.

° Mayores riesgos para el medio ambiente, el calentamiento global, el cambio climatico y la
vida silvestre.

. Mayor posibilidad de usos militares para armas y misiles teledirigidos y aumento del riesgo

de su uso inapropiado por grupos terroristas.

Se da como ejemplo que del 2012 al 2015 se pasé de emitir 6 millones de toneladas de CO; a 30
millones de toneladas. O sea, se quintuplicé la produccién de CO; en solo 3 aios lo que fue equivalente a
agregar 5 millones de automdviles en las carreteras. Hasta el 90% de este consumo fue atribuible a las
tecnologias de redes de comunicacidon inaldmbricas...!

En sintesis, de acuerdo a la opinién de organismos especializados se esta produciendo un daiio
al medio ambiente que no es considerado por ICNIRP en sus regulaciones.
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